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ACUERDOS TOMADOS POR EL COMITE NACIONAL DE DISCIPLI _NA
DEPORTIVA EN LA REUNION DEL DIA 26 DE DICIEMBRE DE 2013

A).- SUSPENSION AL JUGADOR BENAT LAVIN MONTESERIN D EL CLUB GETXO
RT POR ACUMULACION DE SUSPENSIONES TEMPORALES.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El jugador Befiat LAVIN MONTESERIN, licencia n° BLN0257, ha sido objeto
de tres suspensiones temporales en los encuenieadigputd su Club, Getxo RT, en las fechas
6 de octubre de 2013, 23 de noviembre de 2013de2liciembre de 2013.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- De acuerdo con lo establecido en el 2° parraf\del89 del Reglamento de Partidos
y Competiciones de la FER (RPC), la tercera “expolgemporal’ de un jugador en la
temporada deportiva supondra la sancion de unn@emntro oficial de suspension con su Club.
Circunstancia que se da en el caso del jugadortR&AAN MONTESERIN.

Es por lo que

SE ACUERDA

PRIMERO.- Sancionar con suspension por un (1) encaéo oficial con su clubal jugador
del Club Getxo RTBefiat LAVIN MONTESERIN, licencia n® BLM50257 (Art. 89 del RPC).
En el cumplimiento de la sancion se debera teneuenta lo que establece el Art. 76 del RPC.
SEGUNDO.- Amonestaciénal Club Getxo RT. (Art. 104 del RPC).

B).- ENCUENTRO DIVISION DE HONOR B, GRUPO B, CP LES ABELLES RC — RC
VALENCIA

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- Tiene entrada en este Comité en la fecha del 28cimbre de 2013 escrito del CR
Valencia informando lo siguiente:

“PRIMERA.-Que el pasado dia 21 de diciembre de 244 3isputé el partido de
Division de Honor B entre el CP Les Abelles y eplRu Club Valencia Tecnidex.
Acompafiamos copia del acta de dicho partido a [osrtninos efectos probatorios como
documento n° 1.

SEGUNDA.- Que de la propia acta de dicho partidalesprende sin ningun género de
dudas que los jugadores n° 3 (lic. 50343), n°& @iL.136), n° 32 (lic. 50.335), n° 80 (lic.
50.344) son jugadores no seleccionables.

TERCERO.- Lo bien cierto es que tenemos seriassdgda los jugadores John Tracy
(dorsal n° 13 y numero de licencia 51.806) y Hugim@ur (dorsal n°® 25 y nimero de



licencia 50.437) sean jugadores seleccionables @A que consideramos no cumplen
con los requisitos exigidos de filiacion, residencideportivos.

En cuanto al jugador John Tracy desconocemos sipihes requisitos de residencia
exigidos para ser seleccionable asi como si esetheliente de espafioles y si ha sido
obtenida su licencia de forma irregular.

En cuanto al jugador Hugh Gilmour tenemos conoento que ha disputado partidos

oficiales con la seleccion escocesa de rugby aksojyupor tanto no tiene el caracter de
seleccionable. Mas concretamente uno de esos parth los que participd con la

seleccion absoluta escocesa fue el disputado el2fiale Mayo de 1.998 frente a Fidiji.

Informacién que por otro lado es facilmente compitulb a través de las paginas webs
gue designamos a los oportunos efectos probatorios:

http://www.telegraph.co.uk/sport/rugbyunion/intetioaal/england/2432106/A-cheer-
for-one-cap-wonders.html#rpctoken=1289491016&foecese=1

http://lwww.espnscrum.com/scotland/rugby/player/¥2ben|

http://www.rbsénations.com/en/1689.php?player=7®48luderef=dynamic

http://en.wikipedia.org/wiki/List of Scotland natel rugby union players

CUARTO.- De ser ciertos los hechos que ponemos atefiesto el CP Les Abelles
habria incumplido la normativa de partidos y conigenes toda que vez habrian
vulnerado la norma 5. ¢) que establece que “Durattéo el tiempo que dure cada
encuentro de esta competicion deberan estar dispotgor cada club, al menos, once
(11) jugadores que puedan ser seleccionables parandr parte de la Seleccion
Espafola (Equipo Nacional de Espafia)”. Ver circut&8 Temporada 2013/2014.

En relacion con el jugador John Treacy formé pateg equipo titular y coincidio con
los otros jugadores no seleccionables que constareleacta por lo que se habria
incumplido la citada norma.

En cuanto al jugador Hugh Gilmour ingresé en elésio de juego en el minuto 40, tal y
como consta en el acta de dicho partido, por lo qoesolo coincidié con los cuatro
jugadores no seleccionables que constan en dicha s no también con el jugador
John Treacy del que también desconocemos su condleijugador seleccionable.

QUINTO.- Por todo ello solicitamos, en virtud det 83 del Reglamento de partidos y
competiciones, se incoe un procedimiento ordinamom el fin de averiguar si los
jugadores anteriormente mencionados cumplen caralisito de ser o no jugadores
seleccionables y por tanto si se ha cumplido portepael CP Les Abelles con la
normativa de competicion o bien se ha producido alwaeacion indebida durante la
disputa del encuentro.

En su virtud,

SUPLIS:O AL COMITE DE DISCIPLINA DEPORTIVA DE LA HERACION
ESPANOLA DE RUGBY: Que teniendo por presentadoessirito se sirva admitirlo y



en meritos a su contenido acuerde iniciar el cqomasliente procedimiento con el fin de
comprobar la alineacion indebida de los jugadoredesiormente mencionados en el
partido disputado el pasado 21 de Diciembre de 2&iire el CP Les Abelles y el Rugby
Club Valencia Tecnidex.

PRIMER OTROSI DIGO; que con el fin de poder cesifia condicion de seleccionable
del jugador Hugh Gilmour solicitamos que a travésla Federacion Espafiola de Rugby
se solicite a su homoéloga escosa certificado déig@s jugados por Don Hugh Gilmour
a lo largo de su trayectoria deportiva y se comjmeieuantas caps tiene en su haber con
la misma en la categoria absoluta concretamentdoTalo con el fin de poder acreditar
la condicion seleccionable o no.

SUPLICO AL COMITE DE DISCIPLINA tenga por efectumdéas anteriores
manifestaciones y acuerde solicitar a la federaci@scocesa certificado de
internacionalidades de dicho jugador”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- De acuerdo con lo establecido en el Articulo 70 Heblamento de Partidos y
Competiciones de la FER (RPC), para examinar lashd® permitir la audiencia a los
interesados y analizar lo elementos de prueba guep®rten, procede la incoacion de
Procedimiento Ordinario en base a los hechos demdos por el C.R. Valencia. Las partes
pueden formular alegaciones y/o presentar prueitas del dia 4 de enero de 2014.

Es por lo que
SE ACUERDA

Incoar Procedimiento Ordinario en base a los hechos denunciados por el C.R. Valenc
respecto a una presunta alineacién indebida ddp@dDR Les Abelles en el encuentro de
Division de Honor B, Grupo B, CP Les Abelles — CRl&ncia, disputado el dia 21 de diciembre
de 2013. Las partes pueden formular alegacioneprg&entar pruebas antes dil 4 de enero

de 2014

C).- ENCUENTRO DIVISION HONOR B, GRUPO B, CR LA VIL A — CR SANT
CUGAT.

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- El arbitro informa en el acta que expulsé al jugatt C.R. La Vila, Henry DAVIES,
licencia n® HD51467, por realizar un “spear tacKigacaje desledl El jugador contrario no
sufrio lesion y pudo continuar en el juego.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- De acuerdo con lo estipulado en el Art. 89 a) deCRpracticar juego desleal esta
considerado como Falta Leve 1, correspondienddaaf@iéa una sancion de amonestacion o un
(1) encuentro de suspension. Esta es la tipificad® la falta en la que se debe encuadrar la
accion atribuida en el acta al jugador Henry DAVIES la imposicion de la sancion que



corresponda se tendra en cuenta la circunstanerauatte de que el jugador no ha sido
sancionado con anterioridad (Art. 107 del RPC).

Es por lo que
SE ACUERDA

PRIMERO.- Sancionar con amonestacional jugador delCR La Vila, Henry DAVIES,
licencia n® HD51467 por comision de Falta Leve 1 (Art. 89 a del RPC).

SEGUNDO.-AMONESTACION al C.R. La Vila (Art. 104 del RPC).

D).- CAMBIO DE FECHA ENCUENTRO DIVISION DE _HONOR B, GRUPO
CENTRO/SUR, CR ATLETICO PORTUENSE — CR LICEO FRANCE S.

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- Han tenido entrada en este Comité sendos escatlmsalubes CR Atlético Portuense
y CR Liceo Francés en los que manifiestan que efamcuerdo en que el encuentro de la 132
Jornada de Division de Honor B, Grupo Centro/Sueyigta su disputa en el Calendario en la
fecha del 16 de febrero de 2014, se celebre & d&febrero de 2014.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- De acuerdo con lo establecido en el Art. 14 del RR€ncuentro puede cambiarse
de fecha si existe acuerdo entre los dos clubeerdientes. Circunstancia que se da en el caso
que tratamos.

SEGUNDO.-En la nueva fecha que se propone celebrar el etrouesta programada actividad
de la Seleccién Nacional de Rugby. Por ello, e c&sque algun jugador de estos dos equipos
fuera convocado con la Seleccion, deberan acudircanvocatoria, no pudiendo participar con
su club en esa misma fecha.

Es por lo que

SE ACUERDA

PRIMERO.- Autorizar que el encuentro de la 132 Jornada de Division dieoHB, Grupo
Centro/Sur, CR Atlético Portuense — CR Liceo Féarse dispute el d&ade febrero de 2014.

SEGUNDO.-Caso de que algun jugador de estos dos equipasdoarocado con la Seleccién,
debera acudir a la convocatoria, no pudiendo paticon su club en la misma fecha.



E).- ENCUENTRO PRIMERA NACIONAL, GRUPO C, C.R. CISNEROS B - C.R.
BADAJOZ.

Para resolver el Procedimiento ordinario incoado efa fecha del 18 de diciembre de 2013.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Se tienen por incorporados los Antecedentes ded;ié@mdamentos de Derecho
y Acuerdos que figuran en el punto E del Acta de Eoamité de fecha 18 de diciembre de 2013.

SEGUNDO.-Tiene entrada en este Comité escrito del C.R. Baddggando lo siguiente:

“PRIMERA.- De los hechos acaecidos durante el tramso del partido.-

Que esta parte quiere manifestar que el partiddesarrollé practicamente durante toda
su integridad dentro de los cauces normales dejquesin que existieran incidencias
dignas de resefiar en el mismo.

Que es a patrtir de la entrada en la segunda mitadarios jugadores de reemplazo del
CR Cisneros cuando el encuentro entra en una fage tansa que desembocara
finalmente en los hechos por los que se incoaesdgate procedimiento.

Que sin perjuicio del acta arbitral y de lo dispteen ella, esta parte quiere denunciar
expresamente la actitud del jugador del CR Cisn&egjio RODRIGUEZ (con licencia
n° 0932) que portaba el dorsal numero 22 en el aapgro que aparece reflejado en el
acta con el dorsal niumero 24, jugador que durantedproximadamente 25 minutos que
estuvo en el campo se dedicé a espaldas del arbipnvocar, insultar, menospreciar y
empujar de manera antideportiva a varios jugadatesClub Rugby Badajoz, alterando
los animos propios y ajenos en un partido que hastas momentos estaba siendo
absolutamente limpio.

Que como consecuencia de todo lo anterior se Ieedos minutos finales con dichos
animos, provocados, todo sea dicho en estrictasitérs de defensa, por la actitud del
anteriormente mencionado jugador rival.

SEGUNDA.- De los hechos por los que se incoa elgadimiento.-

Se relata por el colegiado que se sanciona conubiag roja al jugador Arturo
MERINO, por propinar una patada a un rival en eékuen una tangana.

Debemos reflejar que esa tangana no fue provocad&lgugador sancionado sino que:

1.- Ya existia en ese momento un rifirrafe entre jdgador del CR Cisneros y uno del
CR Bajadoz, por lo que,

2.- Al levantarse del ruck formado (accion de juegoobservando como un compariero
estaba siendo golpeado repetidamente en el sueldgmjugadores rivales actud en su
defensa, golpeando con el pie el brazo de uno sl@adwesores sin causar lesion y sin
mas animo que el de evitar la agresion que estalréieado su compariero.



&

Es decir, que la accion viene precedida de una sigrerival, sin que la accion del
jugador sancionado se dirigiese hacia zonas seesiblpeligrosas y sin que impidiese al
rival finalizar con total normalidad el partido.

Posteriormente, como asi refleja el acta arbitra| jugador procedio libre y
espontdneamente a disculparse frente al jugadal,rial arbitro y frente a su propio
equipo.

TERCERA.- De las circunstancias atenuantes concures

Esta parte entiende que pese a la aparente gravdddd reflejado en el acta, los hechos
no revisten la suficiente entidad como para consides Falta Grave.

Que debemos resefiar que en este caso entendemes gae todas y cada una de las
circunstancias atenuantes que preveé el art. 107/RIRT, esto es:

a) Provocacion previa.Tal y como se relata en los hechos contenidos expsitivo
anterior.

b) No haber sido sancionado previament€emo se podra comprobar en los archivos
del propio Comité el jugador sancionado no ha cadeoeainteriormente actos de esta
naturaleza, ni ha sido sancionado por la comisiénrdraccion alguna.

c) Arrepentimiento espontaneelral y como refleja el acta arbitral y ya hemos
explicado en el punto precedentes.

Del mismo modo entendemos que a la vista del sskultlel partido y de la actitud
irrespetuosa de los jugadores rivales también seplicable a estos hechos la existencia
de frustracion a los efectos de graduar ponderadacyonalmente la posible sancion, tal
y como establece el art. 108, Parrafos 1y 2 deCRP

Por ello,

SOLICITO A ESE COMITE: Que teniendo por presentado este escrito, lo tainyi
tenga por evacuado tramite @ EGACIONES, para que tras su oportuna tramitacion
acoja favorablemente todas y cada una de las misteagendo en consideracion las
circunstancias relatadas en el cuerpo de este wserilos efectos prevenidos en el art.
108 del RPC.

OTROSI DIGQ En cuanto a la prueba propuesta:

- Acta arbitral.- En la que se refleja que los hecloginadores del procedimiento se
produjeron en:

1.- Una accién de juego (a la salida de un ruck).
2.- Que hubo arrepentimiento espontaneo.

- Respecto de las manifestaciones sobre el relattmsidhechos acaecidos evacuada
por esta parte deberan tenerse por ciertas en adedfalta de contradiccion o
impugnacion expresa.



Por todo ello,

SOLICITO A ESE COMITE: Que teniendo por propuesta la prueba interesada,
admita.

TERCERO.- Tiene entrada en este Comité escrito del arbitloedeuentro informando lo
siguiente:

“Repasando el acta de mi partido he constatado gjé&edk detallar algunos aspectos
importantes respecto a la tarjeta roja que saqué:

- La patada no produjo ningun tipo de lesion algdgr que la recibio.

- La patada impact6 en el tronco del jugador tewdih el suelo, no en la cabeza

- El jugador agresor no estaba directamente invaddo en la tangana, acudié desde
otra zona del campo a la misma.

De la tangana en si misma, esto es lo que pudéierc

- Se agarraron dos jugadores a la salida de un nueknpezaron a forcejear (no
consegui identificar sus dorsales)

- Ya se soltaron algun golpe

- Inmediatamente fueron entrando delanteros de aneljoipos algunos agarrando y
otros soltando pufietazos

- Se formd una montonera en la que algunos jugadcageron al suelo

- El jugador sancionado se acercé corriendo a lantoaera y propind una patada a uno
de estos jugadores tendidos en el suelo”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Las alegaciones que formula el CR Badajoz no pusatear favorable acogida en
su totalidad. Ello porque tal y como establecerél 205 del Estatuto de la FER y el punto 33.3
del Real Decreto 1591/1992, de 23 de diciembresesbisciplina Deportiva, las declaraciones
del arbitro se presumen ciertas, salvo error nataranifiesto. Circunstancia que no se produce
en el caso que tratamos.

SEGUNDO.- De acuerdo con lo establecido en el Art. 89 g) RIBC la agresion mediante
patada en zona sensible del cuerpponCo a jugador caido fuera de la accion de juego sin
causar dafio o lesion esta considerada como Fattee @&, correspondiendo a esta falta una
sancion de siete (7) a nueve (9) encuentros dessigm. Esta es la tipificacion de la falta en la
que se debe encuadrar la accion atribuida en&khgagador Arturo MERINO GIRALT. En la
imposicion de la sancidon que corresponda este €amitdra en cuenta lo que se establece al
final del Art. 89 del RPC en el punto a) que coesadcomo circunstancia desfavorable en el
momento de decidir la sancién correspondiente eéhdvele que la accion de agresion cometida
por un jugador se produzca acudiendo desde diatastensible, tal y como fue en el caso que
tratamos, segun ha informado el arbitro del encaeRor ello no se impondra la sancidén en su
grado minimo.



Es por lo que
SE ACUERDA

PRIMERO.- Sancionar con suspension por ocho (8) euentros oficialescon su club al
jugador delCR Badajoz, Arturo MERINO GIRALT, Licencia n® AM50 123, por comisién

de Falta Grave 2 (Art. 89 g del RPC). En el cum@nto de la sancion se debera tener en
cuenta lo que se establece en los Articulos 76deV&PC.

SEGUNDO.- AMONESTACION al Club CR Badajoz. (Art. 104 del RPC).

F).- SUSPENSION AL JUGADOR GONZALO SAEZ VELEZ DEL CLUB OLIMPICO
POZUELO POR ACUMULACION DE SUSPENSIONES TEMPORALES.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El jugador Gonzalo SAEZ VELEZ, licencia n°® 1200608, sido objeto de tres
suspensiones temporales en los encuentros quadaspClub, Olimpico Pozuelo, en las fechas
9 de noviembre de 2013, 30 de noviembre de 20¥3deldiciembre de 2013.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- De acuerdo con lo establecido en el 2° parrafi\del89 del Reglamento de Partidos
y Competiciones de la FER (RPC), la tercera “expnlgemporal’ de un jugador en la
temporada deportiva supondra la sancion de unn@emntro oficial de suspension con su Club.
Circunstancia que se da en el caso del jugador&#@SAEZ VELEZ.

Es por lo que

SE ACUERDA

PRIMERO.- Sancionar con suspension por un (1) enca&o oficial con su club al jugador
del ClubOlimpico Pozuelo, Gonzalo SAEZ VELEZ, licencia n°® 200600,(Art. 89 del RPC).
En el cumplimiento de la sancion se deberd teneuenta lo que establece el Art. 76 del RPC.
SEGUNDO.- Amonestacional Club Olimpico Pozuelo. (Art. 104 del RPC)

G).- SUSPENSIONES TEMPORALES.

Se hace constar las suspensiones temporales duaa ggoducido en las competiciones que se
relacionan:

Divisibn de Honor

Nombre NC licencias Club Fecha
BULACIO, Leonardo LBB50018 Independiente Sant2/12/2013
DE LA LLANA, Gerardo GDL50112 C.R.El Salvador  /22/2013
GARCIA MAZARIEGOS, Asis AG50883 C.R. El Salvador 2/22/2013
AIZPURUA, Mikel MA50102 Ordizia R.E. 22/12/2013
KORTA, Asier AK50103 Ordizia R.E. 22/12/2013
TUCCONI, Steffano STP50097 VRAC Valladolid 212213
APAOLAZA, Jon JAA50168 Hernani C.R.E. 21/12/2013
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SEREX, Jake

MOTA SIERRA, David
LAVIN, Befiat (s)
PEREZ, Unai

Divisibn de Honor B

Nombre

ZAPATERIA, Cristian
AMILIBIA, Aitor

AREAN VARELA, Esteban
MORENO LOPEZ, Mikel
RODRIGUEZ, Pau
VELASQUEZ, Abraham
VILLALBA, Bruno
CONESA, Albert

ORTIZ, Daniel

TREACY, John
SALVADOR, Tomas
BARROS LOPEZ, Rubén
MORENO CARVAJAL, Pedro
RONDINELLI, Leandro
ALVAREZ, Rafael

LAY GAYO, Lee David
VELASCO, Manuel

Contra estos acuerdos podran interponerse recardesl Comité Nacional de Apelacion en el

plazo de cinco dias al de recepcion.

JS57957 U.E. Santboiana 22/12/2013
1201633 C.R. Cisneros 22/04/12
BLM50257 Getxo R.T. 22/12/2013
UPA50040 Getxo R.T. 22/12/2013
NC licencias Club Fecha
CZI51144 C.D. Zarautz 22/2013
AAE50910 C.D. Zarautz 22/12/2@L
EAV21274 CRAT Corufa 222213
MIL50959  Durango R.T. 21/2043
PRV52299 C.R. Sant Cugat 22/12320
AV51464 C.R. Sant Cugat 22210213
BV51468 C.R. La Vila 22/12/2013
A46985464 BUC Barcelona 22/12/201
DO50815 Valencia R.C. 21/12/2013
JTT51806 Les Abelles 21/12/2013
TS50474 F.C. Barcelona 21/12801
RBL5009 C.D. Univ. Granada/12R013
PMC50500 C.D. Univ. GranadA/12/2013
1212473 C.R. Liceo Francés /1212013
1210849 Ing. Industriales 212213
1201832 C.D. Arquitectura  22/2013
1204510 C.D. Arquitectura 2123

Madrid, 26 de diciembre de 2013

EL COMITE NACIONAL DE DISCIPLINA DEPORTIVA



